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‘Eigenlijke’ motieven:
Discussie verder
brengen door 
geschilpunten uit de 
weg te ruimen:
- Aansprakelijkheid
- Eigen schuld
- Eindleeftijd
- Uitgangspunten

schadeberekening
- Verjaring
- Etc etc

‘Oneigenlijke’ motieven:
- ‘Druk zetten’
- Breekijzerfunctie
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• Beperkt belang
• Soms fraude-achtige

indicatoren

• Kosten deelgeschil:
• Inzet vordering
• Kosten deelgeschil

- Begroting BGK deelgeschil – EUR 
3000 a EUR 6000

- Kosten eigen advocaat – EUR 
3000 a EUR 6000

- Interne behandelkosten - ?
- Procesrisico - ?
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Moet de vordering BGK 
ook worden verminderd 

o.g.v. 6:101?

HR Van der Slot/Manege 
Bergema 

(ECLI:NL:HR:2007:BA7624

‘dat wanneer een 
schadevergoedingsplicht 
op de voet van art. 6:101 
BW wordt verminderd, 
ook de verplichting om de 
in art. 6:96 lid 2 BW 
bedoelde kosten te 
vergoeden in beginsel in 
dezelfde mate wordt 
verminderd’.



Keirse en Biezenaar (L&S 
2016-4, ‘Doorwerking van 
eigen schuld (…) op  
vergoeding van BGK’) 

Zie ook Roth (BL&S 2021-2 
“BGK en eigen schuld in 
de deelgeschilprocedure”) 

‘de billijkheidscorrectie 
van het slot van art. 6:101 
lid 1 kan meebrengen dat 
de verplichting om de in 
art. 6:96 lid 2 bedoelde 
kosten te vergoeden niet, 
of niet in gelijke mate als 
de primaire 
schadevergoedingsplicht, 
wordt verminderd’

“tweede 
billijkheidscorrectie”



Tweede billijkheidscorrectie

bijzonderheden in de 
opstelling van (één van 
beide) partijen bij de 
aansprakelijkstelling en/of 
bij de onderhandelingen 
over de voldoening buiten 
rechte

Bijvoorbeeld: een door een partij 
onredelijk ingenomen standpunt 
voorafgaande aan de procedure 
(zoals een volstrekt onterecht 
beroep op een 
aansprakelijkheidsverweer)

het niet nakomen van een 
toezegging inzake de 
vergoeding van de kosten 
van een buitengerechtelijk 
traject

Bijvoorbeeld indien de 
aansprakelijke partij heeft 
toegezegd dat de kosten 
die samenhangen met een 
mediationtraject volledig 
worden vergoed

De omstandigheid dat het 
deelgeschil door de 
aansprakelijke partij wordt 
gestart

De omstandigheid dat de 
inzet van het deelgeschil 
juist is om het percentage 
eigen schuld bij te stellen
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Wat valt u op?



Kremer (2010): 
Het wringt toch een beetje dat, 
wanneer het slachtoffer weigerachtig is 
om bijv. zijn medisch dossier te 
overleggen en hij daarin niet gevolgd 
wordt door de deelgeschilrechter, hij 
dan toch zijn volledige kosten van de 
deelgeschilprocedure vergoed krijgt. 
Hier zou de rechter toch ook een soort 
matigingsrecht moeten hebben. Dit 
klemt nog sterker wanneer het 
deelgeschil juist gaat over de hoogte 
van de BGK (bijv. het door de 
belangenbehartiger gehanteerde 
uurtarief). Een volledige vergoeding van 
de kosten -bij toewijzing van het 
verzoek- zou toch wat raar overkomen.



Nieuwenhuis (1987): 
Er is een courante opinie die het 
erop houdt dat het debat over 
de aansprakelijkheid voor 
schade wordt beheerst door een 
geheime agenda. Met 
onzichtbare inkt is het 
schuldvereiste doorgehaald en 
vervangen door de vraag ‘was 
de gedaagde verzekerd?’
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“Geheel ten overvloede 
overweegt de kantonrechter 
nog dat hij zich met 
[verzekeraar] niet aan de 
indruk kan onttrekken dat de 
procedure met name ten doel 
lijkt te hebben de door de 
advocaat van [verzoeker] 
gemaakte buitengerechtelijke 
kosten te incasseren.”

ECLI:NL:RBROT:2019:266
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wordt ingezet voor een doel, 
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niet bedoeld is. In zoverre is naar 
het oordeel van de kantonrechter 
sprake van misbruik van 
procesrecht.”
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